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Einheitliche Befunde?  
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TIMSS Video Studie 1995 

   

 

 

 Stigler & Hiebert, 1999 

   

 

 

 

 

 

  

 Baumert et al., 1977 

  Klieme, Schümer & Knoll, 2001 

 



 

TIMSS-Video-Studie 1995 (Deutschland) 
Faktorenanalyse über beobachtete  Unterrichtsmerkmale  

21 Skalen: Grühn 2000. Hoch-inferente Beobachtungen: Clausen 2001,  
Strukturanalyse: Klieme/Schümer/Knoll 2001 

Basis: 82 Klassen 

 
Klassenführung Unterstützung 

 

Kognitive Aktivierung 

 
Effective treatment of 

interruptions 

„teacher intervenes 

immediately, before 

disturbance may evolve“ 

Clarity of rules 

Interruptions  (-) 

Waste of time (-) 

Monitoring 

Time on task 

Teacher Unreliability (-) 

Clarity and structuredness of 

the Instruction 

Social orientation: 

„teacher takes care of  his 

students‘ problems“ 

Teachers diagnostic  competence 

with regard to social behavior 

Individual reference norm in 

evaluation 

Rate of interaction (-) 

Pressure on students (-) 

 

Teacher’s ability to motivate 

students: 

„can present even abstract 

content in an interesting 

manner “ 

Errors as opportunities 

Demanding tasks 

Practicing by repetition (-) 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



 

 

 

 

In: Baumert, J., Artelt, C., Klieme, E., Neubrand, M., Prenzel, M., Schiefele, U., 

Schneider, W., Tillmann, K.-J., (Hrsg.). PISA 2000. Ein differenzierter Blick auf die 

Länder der Bundesrepublik Deutschland. Opladen: Leske + Budrich, S. 334-359. 

 

PISA (Deutschland) 2000 



PISA (Deutschland) 2003 und COACTIV 
(Kunter et al. , 2005) 

 



Erziehungswissenschaftliche  Schultheorie  

nach Diederich/Tenorth (1997); vgl. Thiel, 2016; Capella/Aber/Kim 2016 

I. (Bezug: Klassische Schulpädagogik):  

Regelklarheit, Strukturiertheit   

Sicherung von Disziplin und Aufmerksamkeit  

II. (Bezug: Reformpädagogik):  

Selbsttätigkeit und soziale Einbettung  

Sicherung von Motivation 

III. (Bezug: Fachdidaktik):  

Systematischer Aufbau von Wissen und Können  

Sicherung von Verständnis und Leistung 

 



Unterrichtsqualität 

(Angebot) 

    Nutzung Wirkungen 

 

 

 

Kognitive Aktivierung 

 

(Verarbeitungs-

tiefe) 

 

 

Leistung / 

konzeptuelles 

Verständnis 
 

Klassenführung, 

Regelklarheit, Struktur 

 

(Time on task) 

 

 

Unterstützung 

 

(Erleben von 

Autonomie + 

Kompetenz + 

sozialer Einbettung 

= 

Selbstbestimmung) 

 

 

Motivation 

 Pädagogisch-psychologisches  

 Wirkungsmodell 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 (Klieme et al. 2003 ff) 
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21 Forschungsstudien, 39 Publikationen 

zu den Basisdimensionen (Stand 2017) 
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a) Indikatoren für Classroom Management 

    (4 Subdimensionen)  

 



Klieme:              Was ist guter (Mathematik-) Unterricht?                 GDM 2011,      Freiburg 

b) Indikatoren für Unterstützung (Student Support) 

    (4 + 3 + 3 Subdimensionen) 
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c) Indikatoren für Kognitive Aktivierung 

    (7 Subdimensionen)  
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Reliabilität 
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Strukturanalysen (CFA, EFA) 

 

 

 

 

COACTIV:   CFA – 3 Dimensionen 

IGEL:           CFA -  3 Dimensionen 

PERLE:  CFA  - 3 Dimensionen 

 

Pythagoras:       EFA – 3 Dimensionen 

Taut/Rakoczy:    EFA -  3+ Dimensionen 



Klieme:              Was ist guter (Mathematik-) Unterricht?                 GDM 2011,      Freiburg 

Praetorius, Klieme, Herbert & Pinger (2018). ZDM 

Wirkungsanalysen -  Kriterium: Fachleistung 
Mehr-Ebenen-Modelle, Längsschnitt, multiple Prädiktoren  

 

 

 

 

Studie Klassenführung Unterstützung Kognitive 

Aktivierung 

Coactiv-Mathe .24* ns .23* 

DESI-D-Lesen .05** .03 

IGEL 

(Beobachter) 

.37* .24* .43* 

PERLE-Lesen -.02 .13 

PERLE-Mathe .16 .29 

PISA-Plus .11* .04 .11 

Pythagoras .09* .08 .10* 
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Praetorius, Klieme, Herbert & Pinger (2018). ZDM 

Wirkungsanalysen -  Interesse oder Selbstkonzept 
Mehr-Ebenen-Modelle, Längsschnitt, multiple Prädiktoren  

 

 

 

 

Studie Klassenführung Unterstützung Kognitive 

Aktivierung 

Coactiv-Mathe .25* .45* ns 

DESI-D-Lesen .00 -.01 

IGEL (Schüler) .10 .02 .38* 

PERLE-Lesen  

SK 

-.49* .31 

PERLE-Mathe 

SK 

-.42* .50* 
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Diskussion 

 

 

 

 

These: Das Konzept der drei Basisdimensionen ist keine 

geschlossene Theorie, aber ein nützliches Modell für die 

Unterrichtsforschung 
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Diskussion 

 

 

 

 

These: Das Konzept der drei Basisdimensionen ist keine 

geschlossene Theorie, aber ein nützliches Modell für die 

Unterrichtsforschung 

 

+ robuste, empirisch bestätigte, ökonomische Strukturannahme 

+ internationale Anschlussfähigkeit (TIMSS, TALIS, PISA, TALIS-Video;  

  CLASS); auch Überschneidungen mit ISTOF, DANIELSON u.a. 

+ anschlussfähig an Lehrerforschung  

+ explizite Thematisierung von Wirkungs-  und Mediations-Annahmen 

+ Wirkungsannahmen für Leistungskriterien eher erfüllt,  
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These: Das Konzept der drei Basisdimensionen ist keine 

geschlossene Theorie, aber ein nützliches Modell für die 

Unterrichtsforschung 
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+ anschlussfähig an Lehrerforschung  

+ explizite Thematisierung von Wirkungs-  und Mediations-Annahmen 

+ Wirkungsannahmen für Leistungskriterien eher erfüllt,  

 

- für motivationale Kriterien aber nicht 

- abduktiv entwickelt aus TIMSS-Video-Befunden 

- post hoc schultheoretisch und pädagogisch-psychologisch fundiert 

- unterschiedliche Operationalisierungen 

- unterschiedliche Modellierung von Wirkungsanalysen, die zur 

Heterogenität der Befunde beitragen (z.B. mit/ohne Messwiederholung)  
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- „technische“ Fragen der Messung, z.B. Formulierung von Indikatoren für 

die Erfassung von „geteilten Wahrnehmungen“ 

 

- „technische“ Fragen der Wirkungsmodellierung 

 

- Bedeutung der unterschiedlichen Perspektiven 

 

 

 

 

 

 

 

-  
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- „technische“ Fragen der Messung, z.B. Formulierung von Indikatoren für 

die Erfassung von „geteilten Wahrnehmungen“ 

 

- „technische“ Fragen der Wirkungsmodellierung 

 

- Bedeutung der unterschiedlichen Perspektiven 

 

 

 

- Generalisierbarkeit des Modells (Struktur- und Wirkungsannahmen) 

nach Fach, Bildungsstufe/-gang, kulturellem/historischem Kontext 

 

 

 

 

 

-  
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- „technische“ Fragen der Messung, z.B. Formulierung von Indikatoren für 

die Erfassung von „geteilten Wahrnehmungen“ 

 

- „technische“ Fragen der Wirkungsmodellierung 

 

- Bedeutung der unterschiedlichen Perspektiven 

 

 

 

- Generalisierbarkeit des Modells (Struktur- und Wirkungsannahmen) 

nach Fach, Bildungsstufe/-gang, kulturellem/historischem Kontext 

 

 

 

- Weitere Dimensionen, z.B. Klarheit, inhaltliche Struktur, Adaptivität, 

fachliche/fachdidaktische Qualität 

 

 

 

-  
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Structure 

Managing the Classroom  

 

 

Teacher-Student-

Interaction 

(~Teachers‘ PK) 

Structure and clarity of 

content 

 

Support 

Socio-emotional support 

Adaptive/individualized 

 instruction 

 

 

Content/subject 

Didactics 

(~Teacher‘s CK,PCK) 

 

Cognitive 

Activation 

Discourse 

Deep Content. 

Erweiterte Struktur der Basisdimensionen: 

Unterscheidung zwischen interaktonsbezogenen und 

inhaltsbezogenen Aspekten 



Klieme:              Was ist guter (Mathematik-) Unterricht?                 GDM 2011,      Freiburg 

Praetorius, A.-K., Klieme, E., Herbert, B. & Pinger, P. (2018). 

Generic dimensions of teaching quality: 

The German framework of Three Basic Dimensions. 

 

ZDM 
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